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Zwyczajnie nie
mamy iloSci
ziemi, ktora
umozliwiataby
nam zaréwno
zachowa¢é
dotychczasowa
diete, jaki
realizowac nasze
nowe celow
dotyczace
wykorzystania
gruntow.”

Streszczenie

Europie grozi kryzys ziemi. Niemal wszystkie grunty
produkcyjne sg juz wykorzystywane na uprawy,

a nasz kontynent jest mocno uzalezniony od terenow
pozaeuropejskich. Aby w Europie mozna byto
0siggnac cele dotyczace neutralnosci emisyjnej oraz
przyrody, potrzebna nam bedzie wieksza ilos¢
gruntu, na ktérej rozwijac¢ bedziemy przyjazne
srodowisku rolnictwu, a takze generowac energie.

Zwyczajnie nie mamy ilosci ziemi, ktora
umozliwialaby nam zaréwno zachowac
dotychczasowg diete, jak i realizowac nasze nowe
cele dotyczace wykorzystania gruntéw. Spozywana
przez Europejczykéw i Europejki zywnos¢ wciaz
pozostaje jednak tematem tabu: dla swiata polityki
zmiana diety to sprawa trudna do przetkniecia.

Pomoc nam rozwiazac ten problem moze biatko
alternatywne, ktore smakiem bardzo
przypominatoby migso czy nabial. Mogtoby ono
ograniczyc¢ réwniez koszt produkcji zywnosci
ponoszony zardowno przez konsumentéw, jak i przez
naszg planete. Z uwagi na podobienstwo cenowe
roslinne produkty alternatywne juz dzis zaczynaja
konkurowac na rynku z przetworzonym miesem

i wyrobami nabiatowymi. Jak wynika z naszej
analizy, nawet przy bardzo ograniczonym wsparciu
ze strony decydentéw, do roku 2050 biatko roslinne
moze zastapic jedna széstg migsa i nabiatu
spozywanych przez osoby zamieszkujace Europe.



Przy wtasciwym politycznym wsparciu produkty
tworzone na bazie fermentacji precyzyjnej lub migso
hodowane komdérkowo mogtyby nasladowac
niektdre rodzaje surowych kawatkow miesa, jak

i bardziej ztozone typy serow. Biatko alternatywne
mogloby wowczas zastapi¢ dwie trzecie
spozywanych obecnie w Europie produktéw
zwierzecych. W takim wypadku biatka alternatywne
stanowityby odpowiedz na europejski kryzys ziemi
oraz przyczynic sie do powstania ogromnej
dywidendy gruntowej. Jesli popyt na migso i nabiat
spadiby o dwie trzecie, wowczas 44 procent gruntow
rolnych w dziesieciu badanych przez nas krajach
Europy nie bytoby juz wykorzystywanych do
produkcji paszy lub wypasywania zwierzat. Efekt
poza kontynentem bylby jeszcze bardziej
zauwazalny, bo dotyczytby 57 procent takich
gruntow. Kraje, ktére ograniczytyby produkcije
zywnosci na import do Europy, zyskatyby tacznie
teren wielkosci Hiszpanii.

Nasuwa si¢ wiec pytanie: co z taka dywidenda
gruntowa mozna by zrobi¢? Rzady panstw mogtyby
wykorzystac te tereny na rézne sposoby. Zwiekszona
uprawa zywnosci do spozycia lokalnego
wspomogtaby samowystarczalnos¢ kraju. Rozwdj
siedlisk przyrodniczych umozliwitby sktadowanie
dwutlenku wegla oraz stworzenie miejsc przyjaznym
dzikim gatunkom. Mozna by rowniez zwiekszy¢
rozmiar upraw agroekologicznych oraz europejskich



systemow rolnictwa o wysokich wartosciach
przyrodniczych. W naszym raporcie przedstawiamy
korzysci polityki, w ktdrej zaktada sie wszystkie te
trzy mozliwo$ci. Mowa o podejsciu zwanym
»~-dywidendg dzielong” (innym scenariuszom dziatan
przygladamy sie w uzupelniajacym raporcie
technicznym).

W scenariuszu ,,wysokiej innowacyjnosci”
przyjeliSmy, ze do 2050 r. biatka alternatywne
zastapiltyby dwie trzecie dzisiejszego rynku miesa
i nabiatu. Podzial uzyskanej woéwczas dywidendy
gruntowej miatby cztery korzysci:

1.  Dziesiec¢ przebadanych przez nas europejskich
krajow osiggnetoby samowystarczalnosé
zywnosciowg pod wzgledem bilansu ilosci
uzytkowania gruntéw.

2. Poniewazrolnicy i rolniczki mieliby przestrzen
na rozwoj bogatych w przyrode naturalnych
systemow pochtaniania dwutlenku wegla,
mogliby oni czerpac korzysci, jaki daje rynek
usuwania emisji. Technologicznie wspomagane
systemy eliminowania gazéw cieplarnianych
bylyby wowczas zbedne — pozwolitoby to do
2050 r. zaoszczedzi¢ podatnikom 21 miliardéw
euro rocznie, jakie w przeciwnym razie
nalezatoby wydac, by osiggnac europejskie cele
dotyczgce neutralnosci emisyjnej. Kwota ta
odpowiada niemal potowie europejskiego
budzetu wspodlnej polityki rolne;j.


https://bit.ly/47y338i
https://bit.ly/47y338i
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Wspdlng polityke
rolng nalezy
przemieni¢ w
nowy wiejski
tad.”

3.  Do02050 r. obszar upraw agroekologicznych
zwiekszytby sie czterokrotnie. To ogromny
wzrost. Dla poréwnania, celem zawartym
W unijnej strategii ,,Od pola do stotu” jest
certyfikat organicznosci gruntow w przypadku
25 procent.

4. Mozna by stworzy¢ wystarczajgcg ilos¢ siedlisk,
by, zgodnie z prawem o odbudowie zasobdw
przyrodniczych, przywrocic obszary
wymienione w zatgczniku I Dyrektywy
siedliskowej (ktérych ochrona jest kwestia
kluczowag).

Aby zmiany te przyniosty ze sobg korzysci
spoteczne, wspodlng polityke rolng nalezy przemienic
w nowy wiejski tad - taki, w ramach ktorego rolnicy,
rolniczki i osoby zarzgdzajgce terenami
otrzymywaliby fundusze za wprowadzanie obok
upraw rolnych rozwigzan na rzecz odbudowywania
sSrodowiska naturalnego oraz usuwania dwutlenku
wegla z atmosfery. Biatka alternatywne
odgrywatyby w tym kluczowa role: dzieki ich
popularnosci Europa moze uzyskac cenne grunty.
Trudne kompromisy zwiazane z kwestiami
zywnosci, klimatu, przyrody i ambicji
gospodarczych dla terendéw wiejskich nie bytyby juz
konieczne.



Potencjat, jaki niesie zmiana sposobu uzytkowania gruntéw w oparciu o dwa scenariusze
dotyczgce sektora biatek alternatywnych

Niska interwencja Wysoka innowacyjno$¢

Grunty krajowe Grunty krajowe
13%

30%

17%

Grunty

eksport

Grunty zagraniczne Grunty zagraniczne

Infrastruktura energetyczna systemu
usuwania dwutlenku wegla potrzebna do
osiagniecia neutralnosci emisyjnej

Infrastruktura energetyczna systemu ¢

usuwania dwutlenku wegla potrzebna do 6,7GW

osiagniecia neutralnosci emisyjnej A Gl
niemieckich elektrowni

weglowych

o> 9 sP
ﬂ ﬂ ﬂ ¢ BN tereny potnaturalne

gl I i
rownowartosé okoto 94 niemieckich Uprawy agroekologiczne

elektrowni weglowych Rolnictwo tradycyjne
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Podczas
fermentacji
precyzyjnej
organizmy takie jak
drozdze produkuja
biatko zwierzece o
smaku i teksturze
miesa czy
produktow
nabiatowych.”

Czym sg biatka alternatywne?

Biatka alternatywne to rodzaj zywnosci majacej speiniac
potrzeby sensoryczne i odzywcze rdwne miesu, nabiatowi
ijajkom pochodzenia zwierzecego. Biatka te dzielq sie na
trzy gtowne rodzaje: produkowane na bazie roslin,
fermentacji oraz komoérek zwierzecych:

Roslinne mieso, nabiati produkty jajeczne sa dostepne juz
dzis. Zwykle zastepuja one wyroby takie jak kietbasy,
burgery czy mleko. Wsrod nich znajdziemy dobrze znane juz
produkty, takie jak burgery z fasoli czy mleko migdatowe, jak
i nowsze wyroby, np. ser camembert weganski czy
produkowane z biatka grochu burgery firmy Beyond Burger.
Wraz z rozwojem technologii zywnos$¢ tego typu bedzie
smakowac jeszcze bardziej jak tradycyjne produkty
zwierzece, ale jej cena bedzie nizsza niz wyrobow, ktdre
zastepuje.

Fermentacja to innowacyjny sposob produkcji zywnosci.
Pomaga ona osiggac charakterystyczne smak i teksture
produktéw pochodzenia zwierzecego bez koniecznosci
hodowli. Firmy takie jak Quorn czy Fy stosujg procesy
przypominajace produkcje piwa czy jogurtu. W ten rodzaj
Zywnosci wpisuje sie takze nowy sposob produkcji zwany
fermentacja precyzyjna. Ma on na celu tworzenie
produktéw, ktorych nie da sie odréznic od tradycyjnego
miesa czy nabiatu. Podczas fermentacji precyzyjnej
organizmy takie jak drozdze produkuja biatko zwierzece o
smaku i teksturze miesa czy produktéw nabiatowych.
Dostepne dzi$ na rynku przyktady to burgery firmy
Impossible (leghemoglobina, czyli hem) oraz lody marki
Perfect Day (roslinne biatko z serwatki).

Mieso hodowane komérkowo — uzyskiwane z tzw. rolnictwa
komorkowego — niczym nie rdzni si¢ od wotowiny, cielgciny,
kurczaka czy jagnieciny, ktore jemy dzisiaj. Produkcja
przypomina proces warzenia piwa: zamiast hodowli



zwierzat mieso komdrkowe wymaga produkeji

w fermentorze. Plotka gtosi, Ze pierwszy burger

z wyhodowanego komoérkowo miesa miat w2013 r.
kosztowac 330 tys. dolardw, ale ceny od tamtej pory
znacznie spadty. Niedawno produkty tego typu
zatwierdzono na rynkach singapurskim i amerykanskim.
Podmioty nadzorujace sprzedaz zywnosci w Wielkiej
Brytanii, Szwajcarii i Australii rowniez rozwazaja
dopuszczenie ich na swoje rynki.



Mozliwe, ze do 2050 r. produkty
alternatywne zastgpiag dwie
trzecie spozywanego miesa i

nabiatu
b5
Sektor biatek Biatko alternatywne prawdopodobnie zastapi niektére
alternatywnych konwencjonalne produkty miesne i nabiatowe z dwoch
osiggnie swoj powodow. Po pierwsze, wiele migsa i nabiatu to produkty
petny potencjat przetworzone lub gotowe (w formie np. sklepowej lasagne
jedynie, jesli czy mrozonej pizzy). W branzy zywnosci przetworzonej to
wprowadzona firmy - a nie konsumenci — wybieraja sktadniki majace
zostanie zwiekszac zyski. Oznacza to, Ze przejscie na biatko
wspierajaca go alternatywne moze mie¢ miejsce, jak tylko jego
polityka.” konkurencyjnos$¢ cenowa przescignie ceng migsa

konwencjonalnego i nabiatu'.

Po drugie, konsumenci i konsumentki Kieruja sie ceng

i wygoda. Biatka alternatywne bedace doktadnym
zamiennikiem miesa konwencjonalnego i produktéw
nabiatowych prawdopodobnie skuteczniej zastapig tego
typu zywnos$¢ niz nieprzetworzone produkty roslinne,
ktdre nie gwarantuja takiej wygody przygotowania. Na
intensywnos$¢ tych zmian wptywaé beda trzy czynniki:

1. Cena. Aby konsumenci i producenci zywnosci zaczeli
traktowac biatka alternatywne jako atrakcyjna opcje,
innowacje technologiczne i rozwdj powszechnosci tych
produktéw muszg wptynaé na spadekich cen.
Réwnowartosé cen w stosunku do miesa i nabiatu
osiggnieta zostanie szybciej, jesli inflacja wcigz duzo
dotkliwiej dotykac bedzie wtasnie tych rodzajow
zywnosci. Wéwczas producenci zywnos$ci zwrdca sie
w kierunku alternatywnych wyrobéw o wtasciwych
smaku i cenie?.

2. Polityka. Nato, jak droga takich produktow na rynek
wyglada, wptyw majg rzady: to one finansujg start-upy,
infrastrukture i podmioty, ktére dopuszczaja do
sprzedazy nowe wyroby. Sektor biatek alternatywnych
osiggnie swoj petny potencjat jedynie, jesli wprowadzona
zostanie wspierajaca go polityka.
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3. Smak. Produkty roslinne raczej nie bedg smakowac tak
samo jak mniej przetworzone rodzaje migsa czy nabiatu.
Aby fermentacja precyzyjna i mieso hodowane
komorkowo mogty zastgpic surowe sztuki miesaisery,
niezbedny bedzie sukces naukowy i komercyjny tych
Wyrobow.



33

Jesli chodzi o bardziej
ztozone surowe
kawatki miesa,
konkurencyjnosé
cenowa miesa
hodowanego
komarkowo wcigz
czeka na rozwdj
technologiczny.”

Scenariusze rozwoju biatek
alternatywnych

W ramach naszej analizy przyjrzelisSmy sie dwém
mozliwosciom:3

Wedtug naszych szacunkow bez pomocy polityki do 2050 1.
biatka alternatywne zastgpig okoto jedna szdsta
spozywanego miesa i nabiatu. W tym scenariuszu zarowno
fermentacja precyzyjna, jak i mieso komorkowe nie stang
sie optacalne. Rozwinie sie wiec jedynie sektor biatek
alternatywnych na bazie roslin. Tego typu produkty nie
beda w stanie zastgpi¢ sztuk miesa czy wiekszos$ci rodzajow
sera. Smaku i tekstury tych wyrobdw nie da sie osiagnac za
pomoca roslin, wiec substytuty roslinne wypra jedynie
niektdre rodzaje przetworzonego miesa i wyrobow
nabiatowych.

Zupetnie inaczej bedzie, jesli dojdzie do interwencji ze
strony wspierajgcej polityki. Produkty poddane fermentacji
precyzyjnej moga szybko zastapi¢ mleko ijaja. Ponadto

z pomocg fermentacji precyzyjnej oraz rolnictwa
komoérkowego jesteSmy w stanie wytwarzac ttuszcz
Zwierzecy, enzymy i naturalne aromaty — dzieki temu smak
produktéw roslinnych bedzie duzo bardziej zblizony do
wyrobdéw zwierzecych. Jesli chodzi o bardziej ztoZzone
surowe kawatki miesa, konkurencyjnos¢ cenowa miesa
hodowanego komoérkowo wcigz czeka na rozwoj
technologiczny. Jezeli do niego dojdzie, sztuki miesa beda
mogty zostac zastgpione biatkiem alternatywnym - tak
samo jaki przetworzone produkty miesne i nabiatowe,
ktdre stanowig okoto potowe spozywanej dzis§ zywnosci*.

Taki scenariusz zaktada, ze do 2050 r. biatka alternatywne
zajma ponad dwie trzecie dzisiejszej pozycji rynkowej miesa

11
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i nabiatu. Zastapione moga zosta¢ wiekszos¢
przetworzonego migsa i nabiatu, jak i niektdre bardziej
zlozone sztuki surowego miesa. Pojawienie sie wspierajacej
polityki nie musiatoby oznaczac¢ konca produkcji
tradycyjnego miesa czy nabiatu - ich produkcja
odbywataby sie na mniejszg skale. Takie wyroby
charakteryzowatyby sie jednak wyzsza jakoscig

i traktowane by byty jako towar z najwyzszej potki.

W uzupetniajacym raporcie technicznym przyjrzeliSmy sie
réwniez scenariuszowi ,,posredniego zastgpienia” oraz
takiemu, w ktérym biatkom alternatywnym nie udaje sie
zwiekszy¢ swojej pozycji na rynku.



https://bit.ly/47y338i

Na to, naile biatka alternatywne zastgpig mieso i nabiat,
wptywaé bedzie polityka

Skala zastapienia miesa i nabiatu przez biatka alternatywne do 2050 r.

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

10%

Polityka wspiera rozwoj
fermentacji precyzyjnej
oraz gwarantuje wzrost
pozycji biatka roslinnego
na rynku, ale mieso
hodowane komérkowo
wciaz jest zbyt drogie.

Brak innowacji oznacza,
ze nie uda sie uzyskac
réwnosci cen miesa
tradycyjnego i
hodowanego
komoérkowo, a na bazie
fermentacji precyzyjnej
powstanie tylko kilka
produktéw. Rodnie
spozycie produktow
rolinnych.

Niska interwencja Posrednie zastgpienie

Polityka wspiera rozwéj
rynku: powstaje szeroka
gama produktéw
roélinnych w
konkurencyjnych cenach
udoskonalonych
fermentacja precyzyjna
oraz wyrobami
hodowanymi
komérkowo. Cena miesa
hodowanego komérkowo
jest rowna cenom migsa
tradycyjnego, wiec
niektére sztuki migsa
zastepowane sg rowniez
biatkiem alternatywnym.

Wysoka innowacyjnosé

Scenariusz

™8 Hodowla komérkowa
B0 Fermentacja precyzyjna
"7 Bazaroslinna

13
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PrzejScie z miesa i
nabiatu na biatka
alternatywne
stworzytoby
znaczng
dywidende
gruntowa.”

14

Biatka alternatywne pozwalajg
osiggngt dywidende gruntowa

PrzyjrzeliSmy sie temu, co kazdy z tych scenariuszy
oznaczatby dla dziesieciu badanych przez nas krajow (ktore
odpowiadajg 80 procentom tacznego PKB i 70 procentom
gruntéw Unii i Wielkiej Brytanii). Sg to: Dania, Francja,
Hiszpania, Holandia, Niemcy, Polska, Rumunia, Szwecja,
Wielka Brytania i Wtochy. Kraje te r6znig sie pod wzgledem
geografii, systemoéw rolniczych oraz sposobu uzytkowania
gruntow.

Dzisiaj ponad potowa gruntow rolnych w badanych krajach
przeznaczana jest na hodowle miesa oraz produkcije
nabiatu. Na uprawe roslinnosci spozywanej nastepnie przez
mieszkancéw i mieszkanki tych krajow przeznacza sie
jedynie 20 procent gruntow rolnych. Ponadto wszystkie
dziesiec krajow importuje zywnos¢ produkowana

z zagranicy, zwlaszcza w postaci paszy dla lokalnych
zwierzat gospodarskich. Chociaz bilans wartosci eksportu
produktéw rolnych Europy jest dodatni, to importuje ona
bardzo duze uzytkowanie gruntéw: badane kraje
wykorzystujg za granica ponad dwa razy wiecej ziemi na
uprawe importowanej zywnosci niz wykorzystujg jej

w kraju do produkcji zywnosci na eksport.



Dzisiaj uzytkowanie gruntéw rolnych w niemal kazdym kraju
dominuje hodowla zwierzat gospodarskich

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Dania [T
Niemcy N
Hiszpania [N —
Francja I
Wiochy I ———
Holandia
Polska I
Rumunia [ ——
Szwecja I

wetef
Brytania

Grunty przeznaczane na uprawe zywnosci na eksport
[0 Grunty przeznaczane na uprawe zywnoSci dla zwierzat gospodarskich
I Grunty przeznaczane na uprawe zywnosci dla ludzi

W poréwnaniu do miesa i nabiatu produkcja biatek
alternatywnych wymaga znacznie mniejszej ilosci gruntu.
W naszym scenariuszu ,niskiej interwencji”, w ktérym
biatka alternatywne zastepuja okoto jedng szostg miesa

i nabiatu, 21 procent lokalnych gruntéw rolnych oraz
dziewiec procent ziem zagranicznych, na ktoérych uprawia
sie zywnos$¢ na import, mozna by wykorzystaé¢ w inny
Sposob.

15
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W scenariuszu
»wysokiej
innowacyjnosci”,
gdzie zaktadamy
obszar lokalnych
gruntéw mozliwych
do spozytkowania
inaczej wynositby
nawet 44 procent

— to rozmiar niemal
rowny Francji.”

16

Zwiekszone spozycie biatek alternatywnych pozwalatoby
spozytkowac ziemie lokalne i zagraniczne w inny sposéb

Niska interwencja Wysoka innowacyjnosé

Obszar rolniczy Rozmiar
(w milionach hektaréw) dywidendy
gruntowej
200 , r6.wny )
wielkosci:
—
; F:
Rozmiar
dyW|dend.y Hiszpanii
gruntowej
réwny
wielkosci:

150

ot 7

A\

100

Francja

rd Grunty rolne wykorzystywane za granica
74 Dywidenda zagranicznych gruntéw rolnych
Dywidenda lokalnych gruntéw rolnych
Lokalne grunty rolne

W scenariuszu ,wysokiej innowacyjnosci”, gdzie
zakladamy, iz dwie trzecie produktow miesnych

i nabiatowych zostanie zastapionych, obszar lokalnych
gruntéw mozliwych do spozytkowania inaczej wynositby
nawet 44 procent — to rozmiar niemal rowny Francji.
Rozmiar mozliwych do zdobycia w ten sposob terenéw
zagranicznych, dzis przeznaczanych na produkcje
zZywnosci na import, robi jeszcze wieksze wrazenie: mowa
0 57 procentach wykorzystywanych dzis na rzecz badanych
krajow zagranicznych gruntéw rolnych. To obszar
o rozmiarze Hiszpanii.



Francja, Hiszpania i Wielka Brytania — z uwagi na duzy
rozmiar gruntow rolnych i sektora hodowli bydta oraz owiec
wypasanych na otwartym obszarze — otrzymatyby
najwieksza dywidende gruntowg. Kraje, w ktorych
produkuje sie wiecej wieprzowiny i drobiu, wykorzystuja
stosunkowo mniej ziem na hodowle zwierzat. Zwiekszone
spozycie bialek alternatywnych nie wigzatoby sie wiec dla
tych panstw z nowo uzyskanymi gruntami o bardzo duzym
obszarze. Najmniej terendw zyskatyby Dania i Holandia.

W krajach tych obszary rolne maja niewielkie rozmiary,

a dominujaca produkcja zywnosci przeznaczana jest na
eksport. Zaktadamy, Ze sytuacja ta nie ulegtaby zmianie.

Jednak ogolnie rzecz biorac, przejscie z miesa i nabiatu na
biatka alternatywne stworzytoby znaczna dywidende
gruntowg. Rzady europejskie oraz ich wyborcy

i wyborczynie mogg zdecydowad, jak wykorzystac te
ziemie. Ponizej przedstawiamy istniejace mozliwosci oraz
kompromisy, ktore nalezy rozwazy¢.

17
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Aby w Europie
mozna byto
osiggnac cele
dotyczace
neutralnosci
emisyjnej oraz
Srodowiska
naturalnego,
potrzebnych
bedzie wiecej
gruntow.”
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Wykorzystanie dywidendy
gruntowej

W Europie niemal wszystkie mozliwe do uprawiania tereny
sa juz wykorzystywane. Nasz kontynent jest takze bardzo
zalezny od Zzywnosci uprawianej na ziemiach
zagranicznych®. Aby w Europie mozna byto osiggnac cele
dotyczace neutralnosci emisyjnej oraz srodowiska
naturalnego, potrzebnych bedzie wiecej gruntéw
organicznych lub takich, ktére umozliwiajg rozwoj
przyjaznego sSrodowisku rolnictwu oraz generowanie
energii.

Powyzsze cele nie zawsze musza sie wykluczadé: na przyktad
grunty, na ktérych produkuje sie energie stoneczna czy
wiatrowa, mozna takze wykorzysta¢ pod uprawy. Niektore
rodzaje rolnictwa umozliwiaja réwniez tworzenie miejsc na
siedliska dla gatunkow przystosowanych do zycia na
terenach rolnych®. Nie mozna jednak zapominac o tym, zZe
decyzje o uzytkowaniu gruntéw wigze sie z kompromisami.

Gtéwne czynniki wptywajace na zmiane uzytkowania
gruntow oraz towarzyszace im kompromisy to:

1. Bezpieczefnstwo zywnoSciowe. Kraje dazg do repatriacji
produkcji zywnosci, co moze przyczynic sie do
zminimalizowania zwigzanych z klimatem zaktdcen
w dostawach zywnosci. Repatriacja produkcji
pozwolitaby réwniez ograniczy¢ presje, jaka badane
kraje wywieraja na zagraniczne tereny - to kluczowe, by
potozy¢ kres deforestacji i zamieraniu przyrody oraz by
osiggnac nasze cele klimatyczne. Produkowanie
zywnosci na wiekszej ilosci gruntéw krajowych
uniemozliwi jednak wykorzystanie tych terenéw do
innych celow.

2. Biomasa wykorzystywana do usuwania dwutlenku wegla.
Wraz z rosngcym wysitkiem krajow do
rekompensowania swych emisji produkcja bioenergii,
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Siedliska
potnaturalne
umozliwiaja
generowanie dla
rolnikow
dochodéw, jaki
tworzenie
lokalnych
stanowisk pracy,
miejsc do
spedzania wolnego
Czasu oraz
obszarow
naturalnego
piekna.”

w tym z wychwytywaniem i sktadowaniem dwutlenku
wegla (BECCS), moze stac sie gtownym sposobem
uzytkowania gruntéw. Jesli odpady wsadowe nie beda
w stanie zaspokoi¢ popytu na bioenergie,

o wykorzystanie gruntow konkurowac bedg ze sobg
produkcja biomasy, siedliska naturalne oraz produkcja
ZyWnosci.

3. Rozwéj siedlisk na rzecz przyrody oraz usuwania
dwutlenku wegla. Inwestowanie w europejskich rolnikéw,
rolniczkii osoby zarzgdzajace terenami, tak by mogli oni
powiekszac obszary lesne, mokradia oraz inne siedliska
potnaturalne, to tanszy sposob na usuwanie z atmosfery
dwutlenku wegla niz finansowanie systemow BECCS.
Takie dziatania sa rowniez kluczowe, by odbudowac
naturalne zasoby Europy. Wigzg sie jednak z nimi pewne
kompromisy: chociaz na tego typu siedliskach nie da sie
produkowac wiele zywnosci, to umozliwiaja one
dywersyfikacje dochodéw dla rolnikéw. W ten sposéb
tworzy sie tez lokalne stanowiska pracy, miejsca do
spedzania wolnego czasu oraz obszary naturalnego
piekna.

4. Agroekologia. Przyjazne srodowisku podejscie do
rolnictwa — czyli agroekologia — wspomaga tradycyjne
zrodta utrzymania i dzika przyrode przystosowana do
bytowania na terenach rolnych. Lecz rezygnacja
Zrozwigzan syntetycznych wigze sie
zZ wykorzystywaniem wiekszej ilosci ziemi na uprawiana
jednostke zywnos$ci w poréwnaniu z rolnictwem
konwencjonalnym’.

Dywidenda gruntowa, jakg niosg ze sobg biatka
alternatywne, umozliwitaby stworzenie miejsca na
wszystKie te priorytety i zredukowata potrzebe szukania
kompromisow miedzy wszystkimi rozwiazaniami.
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Ostatecznie to, w
jaki sposob
wykorzystuje sie
grunty, jest decyzja
polityczng.”
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Skala mozliwosci

Skale mozliwosci, jakie niesie ze soba rozwoj sektora biatek
alternatywnych, oceniamy pod wzgledem kilku czynnikéw.
Sato:

1. Zwigkszenie samowystarczalnosci.

2. Rozwoj terendéw potnaturalnych, ktdre ograniczaja
potrzebe technologicznie wspomaganych systemow
usuwania gazéw cieplarnianych.

3. Rozwdj agroekologii.

W naszym raporcie przedstawiamy rozwigzanie
»>dywidendy dzielonej”, ktdre polega na rownym podziale
uzyskanych w efekcie zwiekszonej konsumpcji biatek
alternatywnych terendw pomiedzy wszystkie trzy
priorytety. Takie podejscie opiera sie na rownym
traktowaniu kazdego z priorytetéw, a nie na konkretnych,
zatozonych z géry wynikach dziatan.

Ostatecznie to, w jaki sposob wykorzystuje sie grunty, jest
decyzja polityczng — podmioty unijne powinny stanowic o
tym, co nalezy traktowac jako najwieksze szanse

i mozliwosci.

Nasz uzupelniajgcy raport techniczny zawiera szczegotowe
informacje na temat skutkow, jakie wywartoby
zastosowanie roznych podejs¢ do uzyskanych gruntow na
wymienione priorytety.



https://bit.ly/47y338i

Dywidenda gruntowa podzielona jest rowno miedzy trzy
priorytety

Grunty uzyskane za sprawa
zwiekszonego spozycia
biatek alternatywnych

21
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Dziesie¢ badanych
przez nas krajow
bytoby w stanie
samodzielnie
sprostac
wymaganiom
dotyczacym uzycia
gruntow.”
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Dywidenda dzielona: cztery
kluczowe wnioski

1. Biatka alternatywne moga przyczynic sie do
samowystarczalnoSci krajow pod wzgledem
uzytkowania gruntow?®

W scenariuszu ,wysokiej innowacyjnosci” sektora biatek
alternatywnych dziesie¢ badanych przez nas krajow bytoby
w stanie samodzielnie sprosta¢ wymaganiom dotyczacym
uzycia gruntéw, nie rezygnujac z eksportowania zywnosci.
Podejscie ,,dywidendy dzielonej” umozliwitoby znaczace
zmiany w wykorzystaniu gruntow: krajowe tereny pod
uprawe zywnosci eksportowej bytyby wieksze niz grunty
zagraniczne przeznaczane na produkcje zywnosci
importowanej do danego kraju. Obecnie sytuacja wyglada
zupelnie inaczej: grunty zagraniczne wykorzystywane
przez badane kraje na rzecz importowanej przez nie
zZywnosci, zajmuja ponad dwukrotnie wiekszy obszar niz
ten, ktory kraje te przeznaczajga na produkcje zywnosci na
eksport. Oznacza to ich duza zaleznosc¢ od ziem
zagranicznych.

W tym scenariuszu na poziomie indywidualnym wyjatek
stanowityby dwa kraje: Holandia i Wielka Brytania. Nadal
wykorzystywatlyby one znacznie wigksze obszary na import
zZywnosci zza granicy niz produkowatyby na eksport.
Nalezy jednak pamietac, ze potrzeby zwigzane w obu
krajach z gruntami mogtyby zostaé zaspokojone poprzez
tereny uzyskane w o§miu pozostatych krajach.

W scenariuszu ,,niskiej interwencji” obszar uprawny

z zagranicy, od ktdrego zalezne by byto tacznie dziesiec
badanych przez nas krajow, rozmiarem réwnatby sie Danii.
Mimo to podejscie ,,dywidendy dzielonej” pozwolitby
zmniejszy¢ rozmiar gruntow uzytkowanych za granica
ojedng pigta w stosunku do sytuacji dzisiejsze;j.
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Wysoka
innowacyjnosé
sektora biatek
alternatywnych
pomogtaby powrdcic
tym krajom do
samowystarczalno-
Sci zywieniowej
sprzed 30 lat.”

W obu scenariuszach samowystarczalnos¢ wzrostaby po
czesci dlatego, iz zaktadamy, Ze biatka alternatywne
produkowano by w tych krajach lokalnie. Aby zachecic¢ do
tego producentow i producentki zywnosci oraz dac
europejskim rolnikom szanse, by to oni mogli dostarczac
tego typu wyroby na rynki lokalne, niezbedna bedzie
wspierajaca polityka.

Chociaz bezpieczenstwo i samowystarczalnos¢
zywnosciowe to dwie rézne rzeczy, wysoka innowacyjnos¢
i popularnosc sektora biatek alternatywnych pomogtyby
powrdci¢ tym krajom do samowystarczalnosci
zywnosciowej sprzed 30 lat’.

Biatka alternatywne przyczyniajg sie do zwiekszonej
samowystarczalnosci

Milion Tereny przeznaczane na import dzi$
hektaréw Tereny przeznaczane na import w 2050 f.
80 [0 Tereny przeznaczane na eksport w 2050 .

70

60

20

1

o

Niska interwencja Wysoka innowacyjnos¢

Scenariusz
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Przy wysokiej innowacyjnosci sektora biatek alternatywnych jedynie
Wielka Brytania i Holandia pozostaja zalezne od gruntéw
zagranicznych

Eksporterzy netto Importerzy netto

Hiszpania Szwecja

Obecnie Wtochy Holandia
Rumunia Hiszpania Szwecja
Niska .
interwencja Wtochy Holandia
Rumunia
Szwecja Wielka Brytania
Wysoka .
innowacyjno$é Holandia
-30 0 10 20 30 40

Popyt netto na ziemie zagraniczne dla kazdego kraju
w roku 2050 (w milionach hektaréw)
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Jedynym czynnikiem, ktérego nie poddaliSmy w naszej
analizie korekcie, byta ilo$¢ gruntéw uzytkowanych

w celach eksportowych. ZatozyliSmy, ze w 2050 r. badane
kraje eksportowatyby taka samg ilos¢ jedzenia jak dzis.
Jednak wraz z rosnacymi kosztami, jakie niesie ze soba
destrukcja sSrodowiska, podejscie to moze zostac przez te
panstwa zmienione. Tak moze by¢ zwtaszcza w przypadku
Holandii, ktéra ponad 60 procent gruntéw rolnych
wyKkorzystuje na produkcje wyrobéw eksportowych.
Podobnie jest w Danii, gdzie ponad potowa obszaréw
rolniczych przeznaczana jest na hodowle zwierzat na
eksport. Ponadto podejrzewa sie, iz za ,,martwe strefy”

w morzach otaczajgcych kraj odpowiada zwiazane

z rolnictwem zanieczyszczenie ozonem'. Jesli w krajach
tych biatka alternatywne odniosg sukces, mozliwe, ze
optacalnym bedzie, by lokalny przemyst eksportowy zajat
sie tymi mniej szkodliwymi dla sSrodowiska produktami.

Problem ten jednak nie dotyka jedynie krajow eksportujacych
znaczne ilosci zywnosci. Niedawno brytyjski rzagd ponidst

w parlamencie niemata porazke: odrzucono propozycje, by
przemyst budowlany musiat rekompensowac
zanieczyszczenia sktadnikow odzywczych, za ktére
odpowiadajg nowe projekty mieszkaniowe. Ale wiekszym
trucicielem niz budownictwo sa odchody zwierzat
gospodarskich. Kolejne sektory zmagaja sie z presja usuwania
ze sSrodowiska zanieczyszczen, wiec degradacja przyrody na
rzecz produkcji zywnosci dla innego kraju moze stac sie
prawdziwg plaga.



Dania i Holandia na produkcje zywnosci na eksport
przeznaczajg ponad potowe swoich gruntéw rolnych

Procent obszaréw rolnych przeznaczanych
na produkcje zywnosci na eksport
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Zwiekszenie
konsumpc;ji biatek
alternatywnych
zmniejsza potrzebe
tworzenia drogich
technologicznie
wspomaganych
systemow.”
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2. Dzieki popularnoSci biatek alternatywnych
kosztowna infrastruktura usuwania z atmosfery
dwutlenku wegla moze okazac sie zbedna

Neutralnos$é emisyjna wiaze sie z dgzeniem do réwnowagi:
zadosc¢uczynieniem za emitowanie niemozliwych do
unikniecia gazow cieplarnianych jest usuwanie z atmosfery
szkodliwych emisji, czesto w postaci dwutlenku wegla.
Naturalne ekosystemy takie jak lasy to jedyna stosowana na
szeroka skale forma wychwytywania dwutlenku wegla.
Takie rozwigzanie jest rowniez bardzo korzystne dla wielu
dzikich gatunkow zwierzat, poniewaz zamieszkujg one te
siedliska. Jesli naturalne ekosystemy sg zbyt mate, by
usuwac emisje rezydualne, sekwestracje dwutlenku wegla
wspomoéc moze technologia. Najczesciej stosowanym
rozwiazaniem jest wychwytywanie dwutlenku wegla
wypuszczanego do atmosfery podczas spalania roslin —
czyli produkcja bioenergii z wychwytywaniem

i sktadowaniem dwutlenku wegla (BECCS).

W ten wlasnie sposdb uzytkowanie gruntéw pozwala
zrekompensowac emisje i przyczynia sie do neutralnosci
klimatycznej danego kraju. Podmioty ksztattujgce polityke
musza jednak zadac sobie pytanie: w jakim stopniu stawia¢
na tworzenie naturalnych siedlisk, a w jakim na systemy
BECCS? Jak widac na przyktadzie Wielkiej Brytanii proces
BECSS ma trzy gtéwne wady: nie jest on zbytnio korzystny
dla przyrody; wcale nie musi on prowadzi¢ do faktycznego
usuwania emisji; kosztuje on od czterech do dwunastu razy
wiecej za tone dwutlenku wegla niz pomaganie rolnikom,
rolniczkom oraz osobom zarzadzajagcym terenami w
tworzeniu siedlisk pétnaturalnych, umozliwiajacych
sekwestracje dwutlenku wegla'12:13,

Zwigkszenie konsumpcji biatek alternatywnych zmniejsza
potrzebe tworzenia drogich technologicznie
wspomaganych systemow na dwa kluczowe sposoby: po
pierwsze, slad weglowy takich produktéw jest duzo
mniejszy niz miesa czy nabiatu, wiec emisje, ktére nalezy
zrekompensowacd, sa duzo nizsze'. Po drugie, pod uprawe
biatek alternatywnych potrzeba mniej gruntéw, co daje
przestrzen, by rozwijac¢ naturalne systemy pochtaniania
dwutlenku wegla. Nie trzeba wéwczas uciekad sie do
technologii, co pozytywnie wptywa na przyrode.
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Duzo taniej jest
wspomagac osoby
zajmujgce sie w
Europie rolnictwem i
zarzadzaniem
gruntami, tak by
inwestowaty one w
sekwestracje
dwutlenku wegla i
nature, niz
finansowac systemy
BECCS.”

W naszej analizie przygladamy sie emisjom z catego
systemu gospodarczego. PrzyjeliSmy, Ze emisje pozostatych
sektorow réwniez bedq zmniejszad sie zgodnie z planem.
Oszacowalismy tez prawdopodobne emisje sektoréw
rolniczego i uzytkowania gruntéw na skutek kazdego

z proponowanych scenariuszy'. Zatozylismy, Ze wszystkie
emisje, ktorych rekompensata nie bedzie mozliwa za
pomocg naturalnych systemoéw pochtaniania dwutlenku
wegla, beda musiaty zostac¢ zrekompensowane za pomoca
systemu BECCS.

W scenariuszu ,,wysokiej innowacyjnosci” technologicznie
wspomagane usuwania gazow cieplarnianych nie bytoby az
tak konieczne, by do 2050 r. osiggngc¢ neutralnosc
klimatyczng: we wszystkich dziesieciu krajach potrzebna
ilos¢ zmalata z 243MtCO, e do jedynie 27MtCO_ e na rok.

W szacunkach przyjelisSmy, iz miedzy wszystkimi krajami
dochodzi do handlu emisjami ujemnymi.

Takie rozwigzanie ma cztery kluczowe zalety. Po pierwsze,
koszty ponoszone przez podatnikow i podatniczki maleja.
Duzo taniej jest wspomagac osoby zajmujace sie w Europie
rolnictwem i zarzgdzaniem gruntami, tak by inwestowaty
one w sekwestracje dwutlenku wegla i nature, niz
finansowacd systemy BECCS. W samym roku 2050 r.
oszczednosci te wyniostyby okoto 21 miliardéw euro'®. Po
drugie, na inwestycjach w usuwanie dwutlenku wegla
korzystajg obszary wiejskie, w ktdrych rozwija sie siedliska
naturalne. O ile rzady ptaca rolnikom i rolniczkom
sprawiedliwg cene za usuwanie z atmosfery dwutlenku
wegla, wspomagajg one w ten sposob osoby najbardziej
potrzebujace.

Po trzecie, nie trzeba wéwczas budowac infrastruktury na
duza skale: usuwanie co roku 243MtCO, e z atmosfery za
pomoca fabryk BECCS wigzatoby sie z konstrukcja
infrastruktury energetycznej przekraczajacej ilos¢ energii
generowana przez wiekszo$¢ wszystkich niemieckich

i polskich elektrowni weglowych razem wzietych?.
Wreszcie, w ten sposob udaje sie unikngc¢ problemow

z ancuchem dostaw: wychwytywanie co roku przez
systemy BECCS 243MtCO,_ e wymagatoby pieciokrotnie
wiekszej ilosci pelletu drzewnego niz produkuje sie go dzis
na calym swiecie'.
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Jesli udziat sektora biatek alternatywnych na rynku nie
zwiekszy sie, co roku technologicznie wspomagane systemy
beda musiaty usuwac az 300MtCO, e gazow cieplarnianych.
Emisje sektora hodowli zwierzat wcigz bedq wysoKkie,

a ponadto brakowacd bedzie terendéw niezbednych do
rozwoju naturalnych systeméw pochtaniania dwutlenku
wegla. Nie pozostanie nam nic innego niz sigganie po
rozwigzania technologiczne. Taka sytuacja moze mie¢
miejsce na przyktad, jesli produkty z biatka alternatywnego
zostang zakazane - takjak stato sie to we Wtoszech

z miesem hodowanym komodrkowo®.



Biatka alternatywne umozliwiajg rozwéj naturalnych
systemdw pochtaniania dwutlenku wegla i ograniczaja
potrzebe technologicznie wspomaganego usuwania gazow
cieplarnianych

Niska interwencja Wysoka innowacyjnosé
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Kraje o dodatnim bilansie emisji
Kraje, ktérym, by osiagnac neutralnos¢ klimatyczna, poza naturalnymi
systemami pochtaniania dwutlenku wegla potrzebne sg emisje ujemne

Kraje o ujemnym bilansie emisji

Kraje, ktérych naturalne systemy pochtaniania dwutlenku wegla
generuja wiecej emisji ujemnych niz potrzebnych im jest do osiagniecia
neutralnosci klimatycznej
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W gaszczu wspolnej europejskiej historii skrywajg sie grupy
krajow z wlasnymi opowiesciami. Bez wzgledu na to, jakie
decyzje Szwecja i Rumunia podejma wzgledem potencjalnej
dywidendy gruntowej, oba te kraje maja zadatki na ujemng
emisyjnos¢. Oznacza to, ze, nawet przy scenariuszu niskiej
interwencji w sprawie bialek alternatywnych, oba panstwa
beda usuwac wiecej emisji dwutlenku wegla niz go
produkowad, i to za sprawa naturalnych — a nie
technologicznie wspomaganych - systeméw pochtaniania
emis;ji.

Kraje te mogg zdecydowac sie na sprzedaz ujemnego
bilansu emisji pieciu badanym przez nas krajom, ktérych
bilans emisji bedzie dodatni (Wielkiej Brytanii, Wltochom,
Niemcom i Holandii), lub na podzielenie sie nim.
Rozwigzania te bedg opierac sie na naturalnych systemach,
wiec ich cena z pewnoscig bedzie nizsza nizich
technologicznie wspomaganych odpowiednikow.

Pozostatle trzy kraje z naszego badania — Francja, Hiszpania
i Polska — majg potencjat, by osiggnac ujemny bilans emisji
bez uciekania sie do systemow wspomaganych
technologicznie. Taka sytuacja miataby jednak miejsce
jedynie w przypadku scenariusza ,,wysokiej
innowacyjnosci” sektora biatek alternatywnych.



Produkcja biatek alternatywnych wymaga zuzycia energii.
Energia odnawialna to najtanisza opcja, ale do jej produkcji
potrzebne sa grunty. Szacujemy, iz, w oparciu

o przewidywang efektywnosc¢ biatek alternatywnych

w razie ich duzego rozwoju — czyli scenariusza ,wysokiej
innowacyjnosci” — w 2050 r. potrzebne by nam byto 0 300-
700 TWh wiecej energii elektrycznej. Ta ilos¢ pozwolitaby
na produkcje biatek alternatywnych dla wszystkich
dziesieciu krajow. Aby wyprodukowac taka ilos¢ energii za
pomocg energii stonecznej, potrzebowalibySmy
spozytkowac 0,1-0,2 procent obszaru kazdego z badanych
krajow. Przy ladowej energii wiatrowej skala ta wzrostaby
do 0,3-0,4 procent.

Produkcje energii wiatrowej mozna potaczy¢ z uprawa
zywnosci bez konsekwencji dla jej jakosci — turbiny
wiatrowe zajmujg nieznaczny obszar, zwykle otoczony
polami. Jesli chodzi o energie stoneczng, pod panelami
fotowoltaicznymi wypasaé moglyby sie zwierzeta.
Agrofotowoltaika natomiast umozliwia tgczenie produkcji
energii stonecznej z uprawianiem niektérych rodzajéw
roslin.

Obszar, jaki potrzebny jest do produkcji energii
odnawialnej, to nic w poréwnaniu z 44 procentami
lokalnych terendéw rolnych, ktore kraje zyskatyby, gdyby
postawity na produkcje biatek alternatywnych. Ale to nie
koniec zalet: do produkcji miesa i nabiatu rowniez
niezbedna jest energia. Zwiekszona konsumpcja biatek
alternatywnych, ktére zgodnie z naszymi zatozeniami
produkowad mozna by lokalnie, zminimalizowataby popyt
energetycznych w Krajach, z ktérych importowane sg dzis
mieso i nabial.
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Tereny potrzebne do produkcji energii odnawialnej to
niewielki odsetek tego, ile gruntow w efekcie zwiekszonej
produkcji biatek alternatywnych mozna by zyska¢

Grunty uzyskane

za sprawa
popularnosci biatek
alternatywnych:

Grunty uzyskane

za sprawa
popularnosci biatek
alternatywnych:

44% 44%



3. Biatka alternatywne umozliwiajg czterokrotne
zwiekszenie obszarow agroekologicznych

Jezeli spozycie konwencjonalnych miesa i nabiatu nie
zostanie znacznie ograniczone, rozwoj rolnictwa
agroekologicznego, o wysokich wartosciach

99 przyrodniczych lub przyjaznego srodowisku, moze miec
niezamierzone konsekwencje. Definicje tych rodzajéw
Przy scenariuszu rolnictwa sg niekonkretne, ale jedno wiemy na pewno:
»wysokiej wigzg sie ze zwiekszonym wykorzystaniem gruntéw, ale ich
innowacyjnosci” wydajno$¢é zywieniowa jest nizsza. Przejécie na tego rodzaju
certyfikat systemy bez zastosowania dodatkowych rozwigzan
organicznosci oznaczatoby zwiekszone zapotrzebowanie na zywnos¢
mogtoby otrzymacé importowana. Wieksze spozycie biatek alternatywnych
36 procent ziem zmienia postac rzeczy: wowczas kraje miatyby
uprawianych dzis w wystarczajacg ilo$é gruntéw, by stosowad takie metody
badanychkrajach.” rolnicze lokalnie.

W wypadku wysokiej innowacyjnosci sektora biatek
alternatywnych nasze podejscie ,dywidendy dzielonej”
umozliwitloby uprawe agroekologiczng lub przyjazna
srodowisku na obszarze czterokrotnie wigkszym niz
obecnie. Réwnoczes$nie uzaleznienie od gruntéw
zagranicznych oraz technologicznie wspomaganych
systeméw pochtaniania emisji malatoby. Poniewaz do tej
pory nie oszacowano, jaki rozmiar gruntow uzytkowany
jest na rolnictwo agroekologiczne lub przyjazne
srodowisku, jako wskaznik zastepczy uzyliSmy gruntow
wykorzystywanych na uprawe organiczng. Przy
scenariuszu ,wysokiej innowacyjnosci” certyfikat
organicznosci mogtoby otrzymac 36 procent ziem
uprawianych dzi§ w badanych krajach. To wiecej niz
zakladane w unijnej strategii ,,Od pola do stotu” 25 procent
tego typu pél uprawnych. Patrzac na kazdy z krajéw
indywidualnie, jedynie Holandia miataby problem , by
osiagnad ten cel bez koniecznos$ci zwiekszenia importu
ZYyWnosci.

Nawet przy scenariuszu ,niskiej interwencji”
uzyskalibySmy wystarczajaco duzo terenow, by podwoic
istniejace obecnie organiczne grunty rolne. W Niemczech,
Francji, Hiszpanii, Wtoszech, Szwecji i Danii wystarczytoby
to, aby osiagnac cele strategii ,,Od pola do stotu”.
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W pozostatych badanych przez nas krajach cel ten tez bylby
mozliwy do osiggniecia w ramach ,,dywidendy dzielonej”,
ale tylko przy zastapieniu miesa i nabiatu wiekszg iloscia
biatek alternatywnych.

Cele unijnej strategii ,,Od pola do stotu” ustanowiono do
roku 2030. Wiele krajow jest dalekich od osiagniecia tych
zatozen?. Jak wykazuje nasza analiza, predkos¢, z jaka
biatka alternatywne wypieratyby mieso i nabiat,
podyktowataby przedziat czasowy, w ktérym mozna by
osiagnac powyzszy cel bez potrzeby produkcji zywnosci za
granica. Realizacja tych zamierzen do roku 2030
wymagataby szybkiego wprowadzenia na rynek biatek
alternatywnych.

W scenariuszu ,,wysokiej innowacyjnosci” osiggniecie 25%
produkcji organicznej bytoby trudnej jedynie dla Holandii

Proporcja uprawianych

dzis ziem zarzadzanych [T Wysoka innowacyjnos¢
do 2050 1. w sposéb I Niska interwencja
organiczny [ Obecnie
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90%
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10%
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Dania
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Wielka Brytania



Rozwdj sektora biatek alternatywnych umozliwithby
spozytkowanie wiekszejiloSci terendw na lokalne rolnictwo
organiczne, bez potrzeby produkowania wiekszej ilosci
zywnoSci za granica

Uzytkowanie gruntéw w 2050 r.
w poréwnaniu do obecnej sytuacji

120%

100%

80%

60%

40%

20%
.

Brak rozwoju sektora Niska interwencja Wysoka innowacyjnosé
biatek alternatywnych

Scenariusz

[ Grunty wykorzystywane za granica
[ Lokalne agroekologiczne grunty orne
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Jesli uzyskane przez
zwiekszong
produkcje biatek
alternatywnych
grunty
wykorzystywane
beda jedynie do
rozwoju rolnictwa
agroekologicznego,
gatunki beda
gingc.”

38

Rolnictwo agroekologiczne moze wspomagac tradycyjne
zrédta utrzymania oraz wspierac¢ dzikie gatunki
przystosowane do zycia na terenach uprawnych. Niektorym
z nich zagrazajg dzis praktyki stosowane w wysoko
wydajnym, bardziej konwencjonalnym rolnictwie. Tak jest
w przypadku gniazdujgcego na ziemi skowronka, ktérego
rozmnazaniu nie sprzyja zimowy wysiew nasion zwigzany

z nowoczesna hodowla. Jak widac na przyktadzie Polski

i Wielkiej Brytanii, dzika przyroda ogdtem skorzystataby na
naszym ,trojdzielnym” podejsciu do uzytkowania gruntéw.
Wysokowydajne uprawy w niektoérych miejscach pozwalaja
wyKkorzystacé inne grunty na siedliska péinaturalne oraz
stosowanie bardziej przyjaznych metod rolniczych, ktore
zwykle daja mniej wydatne plony: na przyktad zaktadajgc siec¢
ugorowanych gruntéw ornych, gdzie gniazda zaktadaé moga
skowronki?.

Jednakjesli uzyskane przez zwigekszona produkcje biatek
alternatywnych grunty wykorzystywane beda jedynie do
rozwoju rolnictwa agroekologicznego, wiele gatunkéw bedzie
gingé. Powodem tego jest utrata gruntdw nieprzeznaczanych
na uprawy: laséw, mokradel, zarosli oraz innych siedlisk
niszczonych na rzecz rolnictwa. Kluczowym dla odbudowy
Srodowiska jest rozwijanie rolnictwa agroekologicznego przy
rownoczesnej ochronie i powiekszaniu siedlisk, na ktérych
nie uprawia sie zywnosci.

Chociaz agroekologiczne grunty orne sa w stanie emitowac
mniej gazow cieplarnianych na jednostke miary powierzchni,
to same w sobie nie pochtaniaja one emis;ji??. Jesli tego typu
tereny zajmujg obszary siedlisk naturalnych moggcych
usuwac z atmosfery dwutlenek wegla, niezbedne bedzie
wdrozenie technologicznie wspomaganych systemow —
woéwczas osiggniecie neutralnosci klimatycznej bedzie
kosztowaé podatnikéw wiece;j.

Wtasnie dlatego zmiana diety to kluczowy czynnik
umozliwiajacy rozwoj agroekologicznych upraw przy
jednoczesnej produkcji wystarczajacej ilosci zywnosci.

W przeciwnym razie rozbudowa takiego systemu rolniczego
zmniejszy nasza samowystarczalnos¢ zywnosciowa,
poniewaz mniej wydajne plony oznacza¢ beda uzaleznienie
od zywnosci importowane;.
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Mniejsze
zapotrzebowanie
na spozytkowanie
ziemi za granica
zredukowatoby
problem wylesiania
tychze krajow.”

4. Rozwdj sektora biatek alternatywnych moze
umozliwi¢ tworzenie wiekszej iloSci siedlisk
naturalnych oraz zmniejszenie wptywu na
Srodowisko za granica

Nawet przy niskim udziale biatek alternatywnych na rynku
rolnicy i rolniczki beda mogli rozwija¢ grunty
agroekologiczne oraz siedliska potnaturalne najednej
trzeciej obecnie uprawianych ziem. To doskonata
wiadomos¢ dla dzikiej przyrody Europy.

Przy zastosowaniu naszego scenariusza ,,wysokiej
innowacyjnosci” obszar ten mégiby obejmowac dwie
trzecie dzisiejszych gruntdéw rolnych. Rolnicy i rolniczki
otrzymaliby wsparcie, by na pozostatej jednej trzeciej
terendw odbudowywac siedliska pétnaturalne takie jak
lasy, réznego rodzaju bagna oraz zarosla. Ponadto do 2050 r.
dodatkowa jedna trzecia obecnie uprawianych ziem
mogtaby zostac przeznaczona na uprawy agroekologiczne.
Skorzystatyby na tym gatunki przystosowane do bytowania
na terenach rolnych, ktére w ramach prawa o odbudowie
zasobow przyrodniczych Unia obiecata przywrocic.
Przyktad Wielkiej Brytanii sugeruje, iz spozytkowanie
wiekszej ilosci ziem na tworzenie siedlisk przyniostoby
wiecej dochodow i stabilnosci gospodarstwom na obszarach
o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW,
kiedy$ zwanymi obszarami mniej uprzywilejowanymi).
Rzady lokalne musiatyby jednak sprawiedliwie optacac
tworzone w ten sposob korzysci Srodowiskowe?3,

Chociaz nie okresliliSmy iloSciowo powigzanych z tymi
dziataniami korzysci dla Srodowiska, potaczenie siedlisk
péinaturalnych z rolnictwem o wysokich wartosciach
przyrodniczych pozwolitoby dziesieciu badanym krajom
tworzy¢ i odbudowywacd obszary wymienione w zatgczniku
I Dyrektywy siedliskowej na poziomie odpowiadajagcym
zalozeniom unijnego prawa o odbudowie zasobow
przyrodniczych?4. Ponadto — w zaleznosci od polityk
lokalnych krajow, z ktérymi Unia prowadzi handel -
mniejsze zapotrzebowanie na spozytkowanie ziemi za
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granica zredukowatoby problem wylesiania tychze krajow.
Przyczynitoby sie to do osiagniecia unijnych i brytyjskich
celow dotyczacych produktow nieopierajacych sie na
deforestacji oraz potozeniu kresu temu procederowi?>2°,

Nasz scenariusz ,wysokiej innowacyjnosci” umozliwitby
wszystkim krajom tworzenie i odbudowe siedlisk, do czego
zobowigzuje prawo o odbudowie zasobéw przyrodniczych?

Wykorzystanie obecnie
uprawianych ziem w
roku 2050
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Gatunki czerpigce korzysci z

siedlisk potnaturalnych

Gatunki czerpigce korzysci z
rolnictwa agroekologicznego

Rys iberyjski

Siedliska: lasy

Zagrazajg mu towiectwo i utrata
siedlisk, ktérej gtéwna przyczyna
jest rolnictwo

Czajka zwyczajna

Siedliska: wilgotne murawy
Zagraza jej utrata siedlisk, ktorej
gtéwna przyczyna jest rolnictwo

Zubr europejski

Siedliska: lasy

Zagraza mu utrata siedlisk, ktorej
gtéwna przyczyna jest rolnictwo

Strzepotek soplaczek

Siedliska: bagna

Zagraza mu utrata siedlisk, ktorej
przyczyng jest osuszanie terenéw
pod uprawy

Skowronek zwyczajny

Siedliska: otwarte tereny uprawne
Zagrazajg mu zmiany w sposobie
upraw, w tym jesienny siew oraz
utrata Sciernisk

Kuropatwa zwyczajna

Siedliska: tereny uprawne
Zagrazaja jej pestycydy oraz coraz
czestsze porzadkowanie terenéw
rolnych

Gacek szary

Siedliska: taki, murawy
Zagrazaja mu zmiany w sposobie
upraw, ktére prowadzg do utraty
siedlisk

Modraszek arion

Siedliska: taki, murawy
Zagrazaja mu zmiany w sposobie
upraw, ktére prowadza do utraty
siedlisk
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Zmiany, ktérych
pojawienia sie
oczekujemy w
Hiszpanii,
podkreslaja tylko
gospodarczqg i
klimatyczna
odpornosé, jaka
niesie ze soba
sektor biatek
alternatywnych.”
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Globalne ocieplenie powoduje kurczenie sie zarowno
europejskich terendw rolnych, jak i rodzajoéw siedlisk, ktore
mozna by zaktadac¢ na gruntach uzyskanych dzieki
rozwojowi sektora biatek alternatywnych.

Z badanych przez nas krajow przewiduje sie, ze Hiszpania
bedzie miata najwiekszy obszar niezdolny do uprawiania
zywnosci i sadzenia drzew: 74 procent powierzchni kraju
moze ulec pustynnieniu. Rosnace temperatury juz
spowodowaty zmniejszenie sie wartosci rolnictwa
Hiszpanii o szes$¢ procent?®2°,

Rolnicyirolniczki odgrywajg kluczowa role w zarzadzaniu
siedliskami w sposob, ktéry ogranicza ryzyko
Srodowiskowe, zwtaszcza zwigzane z pozarami laséw.
Potrzebujemy polityki, ktéra wspierataby osoby zajmujace
sie rolnictwem, tak by w miare mozliwosci mogty one
rozwija¢ na swojej ziemi odpowiednie siedliska naturalne.
W naszym modelu wyszczegdlniliSmy rézne rodzaje
siedlisk dla kazdego kraju: lasy, mokrad?a, zarosla oraz inne
bogate w gatunki obszary trawiaste. Z uwagi na coraz
czestsze pozary lasow i pustynnienie mozliwosci
rozbudowy sieci lasow i rolnictwa o wysokich wartosciach
przyrodniczych bytoby szczegdlnie trudne na potudniu
Hiszpanii®°.

Jednak zmiany, ktérych pojawienia sie oczekujemy

w Hiszpanii, podkreslaja tylko gospodarcza i klimatyczng
odpornos¢, jaka niesie ze soba sektor biatek
alternatywnych. Dywidenda gruntowa, jakg otrzymatby
kraj, ograniczytaby zaktdcenia gospodarcze wywotane
przez szybko rosngce temperatury oraz umozliwitaby
Hiszpanii skupienie sie na zwiekszeniu wysitkéw w celu
budowania odpornosci opartej na naturalnych
rozwigzaniach.
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Jak ustaliliSmy, Slad
weglowy zwigzany z
zuzyciem gruntéw na
uprawe biatek
alternatywnych i
nieprzetworzonej
zywnosci roslinnej
jest podobny.”

PrzeanalizowaliSmy ekspansje sektoréw biatek roslinnych,
fermentacji precyzyjnej oraz hodowanych komérkowo
miesainabiatu. Jednak wiele interesariuszy

i interesariuszek, z ktorymi rozmawialiSmy podczas
badania, sugerowato, iz lepiej byloby po prostu jes¢ wiecej
nieprzetworzonych warzyw, owocow, roslin strgczkowych

i zbdz. Chociaz to dobre rozwiazanie, naszym zdaniem
biatka alternatywne sg w stanie duzo bardziej ograniczy¢
spozycie miesa i nabiatu. Stojg za tym dwa czynniki. Po
pierwsze, biatka alternatywne moga bardzo przypominac
smakiem i teksturg mieso i nabiat, czyli produkty, z ktérych
wielu osobom nadal trudno bytoby zrezygnowac. Po drugie,
latwiej jest zamienic¢ burger wotowy na podobnie
wygladajacy burger roslinny niz przekonywac ludzi do
catkowitej zmiany diety i gotowania catych positkéw od
poczatku (to mniej wygodne).

Do naszych wnioskow doszliSmy, przeprowadziwszy
analize wrazliwosci. PrzedstawiliSmy w niej wizje
zastgpienia migsa i nabiatu jedynie nieprzetworzonymi
roslinami, a nie biatkami alternatywnymi. Jak ustaliliSmy,
§lad gruntowy zwigzany z uprawg biatek alternatywnych

i nieprzetworzonej zywnosci roslinnej jest podobny — nawet
biorac pod uwage infrastrukture energetyczng potrzebna
do produkcji biatek alternatywnych.

Z uwagi na kwestie Srodowiskowe podmioty ksztattujgce
polityke powinny wspierac ludzi, by zamiast miesa

i nabiatu siegali oni po biatka alternatywne lub
nieprzetwarzang zywnosc¢ roslinna — albo by wybierali oba
te rodzaje zywnosci.
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Analiza sytuacji Polski

Uzytkowanie gruntow

|
Zywnosé do spozycia lokalnego

Pasza dla lokalnie spozywanych
zwierzat gospodarskich

Uprawy na eksport

Pasza dla zwierzat
gospodarskich na eksport

Pastwiska dla zwierzat
gospodarskich na eksport

|

Pastwiska dla lokalnie
spozywanych zwierzat
gospodarskich

Organiczne grunty rolne

Samowystarczalno$¢

Grunty wykorzystywane za
granica

Procent polskich gruntéw,

w sktad ktérych wchodzg
siedliska potnaturalne, w tym
lasy

1los¢ emisji usuwanych za
pomoca technologicznie
wspomaganych systemow
potrzebna do osiagniecia
neutralnosci klimatycznej

43% siedliska pétnaturalne,
w tym lasy

Polska juz dzi$ jest jednym z najbardziej samowystarczalnych krajéw sposréd badanych
przez nas panstw. Nasz scenariusz ,wysokiej innowacyjnosci” sektora biatek

alternatywnych do 2050 r. umozliwitby Polsce repatriacje catego Sladu gruntowego
zwigzanego z produkcjg zywnosci. Kraj bytby takze w stanie wykorzystywac jedng trzecia
ziemi do upraw zywnoSci na gruntach organicznych oraz osiggna¢ ujemne emisje niezbedne
do zapewnienia neutralnoSci klimatycznej. Jesli polski sektor energii ekologicznej poniesie
porazke, kraj potrzebowatby duzo wiekszej ilosci emisji ujemnych niz zatozyliSmy.

Obecnie uzytkowane grunty

46% ziemi to grunty rolne

inne, w tym miejskie

4%

Slad gruntowy zwigzany z produkcja
zywnoéci zlokalizowanej w Polsce: 86%

L1010 0]0)0)0I0)0l0[0]e,
|_JO]0)0]0]010]010l0[0]e,

2 mln hektaréw

43%

»Niska interwencja” w 2050 1.

IloS¢ uzyskanych gruntéw rolnych: 19%

Zwiekszona wydajnos¢ oraz zmniejszona ilos¢ odpadéw
pozwalajg przeznaczyé czes¢ uzyskanych gruntéw na
produkcje zywnosci na eksport oraz na spozycie przez ludzi

10%

Slad gruntowy zwigzany z produkcjg
zywnoéci zlokalizowanej w Polsce: 94%

| 1O]0]0]0)0]0)0)01010]0,
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1 mln hektaréw

48%

8MtCO,e/rok do 2050 .
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Whnioski

Przejscie na biatka alternatywne datoby Europie
niespotykana jak dotad dywidende gruntowa. Pozwolitoby
to takze unikng¢ trudnych kompromiséw zwigzanych

Z samowystarczalnoscia zywnosciowg, neutralnoscia
emisyjna, ochrong bioréznorodnos$ci oraz zapewnieniem
warunkéw bytowych wiejskim spotecznosciom. Te kwestie
geopolityczne, Srodowiskowe i spoteczne bedg stanowic dla
nas duze wyzwania przez Kolejne 25 lat.

Biatka alternatywne cechujg sie duzo wieksza
efektywnoscig zuzycia terendw w porownaniu do
konwencjonalnych migsa i nabiatu. Nawet biorgc pod
uwage tereny potrzebne do produkcji energii dla tego
sektora, w ramach scenariusza ,,wysokiej innowacyjnosci”
samowystarczalnos¢ zywnosciowg mogtyby osiggnaé
wszystkie dziesie¢ badanych przez nas krajow.
Jednoczes$nie mozliwy bytby rozwoj rolnictwa
agroekologicznego lub o wysokich warto$ciach
przyrodniczych w skali czterokrotnie wyzszej niz obecnie.
Ponadto rolnicy i rolniczki mogliby otrzymac pomoc, by na
ponad jednej czwartej uprawianych obecnie terendéw
zatozy¢ wchtaniajacej dwutlenek wegla siedliska naturalne
bogate w r6znorodnosc¢ gatunkowg. Wowczas popyt na
drogie technologicznie wspomagane systemy usuwania
emisji zmalatby nawet dziewieciokrotnie.

Abyjednak tak sie stato, rzady muszg zwiekszy¢ wsparcie
dla sektora biatek alternatywnych. Nalezy wiec finansowac
innowacyjne rozwiazania i skupi¢ sie na dynamicznym,
uregulowanym wprowadzaniu nowych produktéw na
rynek. Rownoczesnie polityke wiejska powinno sie
ukierunkowywac na powstata w ten sposéb dywidende
gruntowgq. Polityka powinna wspierac¢ osoby zajmujace si¢
uprawg, by mogtly one zmienicé sposob uzytkowania
terendw, opierajac sie o nowe priorytety. Potrzebne jest
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Zwiekszenie
spozycia biatek
alternatywnych
mogtoby rozpoczaé
nowa ere rolnictwa i
zarzadzania
wiejskimi terenami
Europy. Takie zmiany
bytyby bardzo
korzystne.”

sprawiedliwe i dtugotrwate finansowanie zarzadzania
gruntami na rzecz dobra wspdlnego: usuwania z atmosfery
dwutlenku wegla, ochrony przed powodziami i pozarami
oraz odbudowywania bioréznorodnosci.

Jak wykazuje nasza analiza, znaczne zwiekszenie spozycia
biatek alternatywnych mogtoby rozpoczaé nowq ere
rolnictwa i zarzadzania wiejskimi terenami Europy. Takie
zmiany bytyby bardzo korzystne. Kluczowe wiec, by

w demoKkratyczny sposéb zaangazowacd ludnosc¢ Europy

w szanse, jakie biatka alternatywne daja nam wszystkim.
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Zalecenia

. Polityka powinna wspierac rozwoj europejskiego sektora

biatek alternatywnych, inwestujac w zdrowsze sktadniki
oraztechnologie umozliwiajgce osiagniecie smaku i
ceny takich jak w przypadku produktéw
konwencjonalnych. Wyroby alternatywne powinni
produkowacd Europejscy rolnicy i rolniczki.

Aby osiggnac opisang dywidende gruntowa, wspolna
polityka rolna nie powinna zaktadaé bezposredniego
optacania konwencjonalnych produktéw miesnych

i nabiatowych. Potaczenie dzisiejszej wspdlnej polityki
rolnej oraz ograniczenie lokalnego popytu na
konwencjonalne produkty zwierzece oznaczatoby, ze
podatnicy z Europy ptaciliby za produkcje zywnosci,
ktdra czesto trafia na eksport, a nastepnie za
zmniejszanie zagrozen zwigzanych z emisjag dwutlenku
wegla oraz z niszczeniem sSrodowiska na skutek
intensywnej hodowli zwierzat.

. Rolnikom i rolniczkom nalezy ptacic¢ za przeksztalcanie

wczesniej przeznaczanych na produkcje migsa i nabiat
terenoéw w siedliska do sktadowania dwutlenku wegla

i odbudowy Srodowiska naturalnego. Bytby to optacalny
sposob na osiggniecie celéw klimatycznych

i srodowiskowych oraz na zapewnienie utrzymania dla
ludnosci wiejskiej.

. Panistwa cztonkowskie Unii powinny otwarcie

rozmawiac z obywatelami i obywatelkami o zmianach
w uzytkowaniu gruntéw oraz w gospodarce wiejskiej,
atakze dazy¢ do przeksztalcenia systemu optat

z budzetu wspdlnej polityki rolnej, tak by nagradzat on
szerszy wachlarz wykorzystania gruntéw.
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